Warszawa, dnia 13.05.2024 r.

Akademicki Zwigzek Sportowy
ul. Kredytowa 1 A
00-050 Warszawa
PPHU LIR ELZBIETA ZAJET

Grunwaldzka 2,

82-300 Elblag

dotyczy: Dostawa strojow sportowych damskich i meskich oraz wyposazenia na potrzeby
Akademickiego Zwigzku Sportowego.

ZP-2/2024/KAZS
INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY

Zamawiajgcy: Akademicki Zwigzek Sportowy , dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2021 r. Prawo zamoéwien publicznych (t. j. Dz. U. 22019 r., poz. 2019), zwanej
dalej ,,ustawg Pzp”, informuje Wykonawce o odrzuceniu oferty Wykonawcy: PPHU LIR Elzbieta
Zajet w oparciu o przepisy art. 226 ust. 1 pkt 8) i art.224 ust. 1i 2 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

W dniu 08.05.2024 r. Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy Pzp wezwat
Wykonawce do ztozenia wyjasnien, w tym do ztozenia dowoddw dotyczgcych elementéw oferty
majacych wptyw na wysokosé ceny, poniewaz oferta ztozona przez Wykonawce byta nizsza o:

e 5232 % od wartosci zamdéwienia oszacowanego przed wszczeciem postepowania
przez Zamawiajgcego

Powyzsze wyjasnienia wraz z dowodami Wykonawca winien ztozy¢é Zamawiajgcemu
w nieprzekraczalnym terminie do dnia 10.05.2024 r. do godz. 12:00. Obowigzek wykazania,
ze oferta nie zawiera razaco niskiej ceny spoczywat na Wykonawcy na podstawie art. 224 ust. 5
ustawy Pzp.

W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego, Wykonawca przedstawit nastepujace argumenty
wskazujgce, ze oferowana cena w jego ocenie nie jest razgco niska:

a) Majg statych podwykonawcdéw wiec majg liczne upusty w zakresie transportu,
znakowania

b) Ma nowoczesny sprzet i wykonuje energonomiczne nadruki

c) Umowy barterowe

d) Wyliczenia kwot poszczegdlnego asortymentu

Odnoszagc sie do stanowiska Wykonawcy, Zamawiajgcy informuje, ze Wykonawca
w wyjasnieniach razgco niskiej ceny nie przedstawit wyliczeh w jaki sposdb wspoétpraca z firma
zewnetrzng wptynie na wysokos$¢ oferty. Nie przekazat zadnych dowoddw na potwierdzenie ceny
ani nie wskazat zadnych dowodéw na wptyw uméw barterowych na zaoferowana cene.

Odnoszac sie do stanowiska Wykonawcy, Zamawiajacy informuje, ze wykonawca nie przedstawit
w zadnym zakresie dowoddw na wysokos$¢ rabatéw i upustéw. Nie zostato wykazane w kalkulacji
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kosztéw, kwot zakupdw odziezy (brak potwierdzen), kwoty nadrukéw ( koszty uzytych materiatéw
(barwnikow) do nadrukdw, koszty pracownicze, koszty energii elektrycznej, amortyzacji maszyn)
uzasadniajgcych twierdzenie o realnosci zastosowanej ceny ofertowe;.

Zamawiajgcy przed wszczeciem postepowania dokonat wyceny poszczegdlnego asortymentu
na podstawie katalogéw oraz dostepnych informacji. W ocenie Zamawiajgcego wykonanie
i zaoferowanie zgodnie z wymaganiami OPZ przedstawionych produktéw przez Oferenta budzi
uzasadnione watpliwosci. Niemozliwe jest wykonanie w cenie 1,80 zt nadrukéw na wyrobach
zgodnie z wyjasnieniem Wykonawcy.

Reasumujac, wyjasnienia wykonawcy sa niezwykle lakoniczne i ogdlnikowe. Odnoszac sie
do stanowiska Wykonawcy, Zamawiajacy informuje, ze wykonawca nie przedstawit w ramach
wyjasnien kalkulacji kosztéw ww. grup kosztowych uzasadniajgcych twierdzenie o realnosci
zastosowanej ceny ofertowej. Biorgc pod uwage fakt, ze cena ofertowa zostata wyliczona
w oparciu o zamkniety katalog kosztow ujetych w wyjasnieniu wykonawcy, nie obejmuje
ona wskazanych powyzej elementéw swiadczenia.

Dodatkowo wyjasnienia nie przedstawiaja zadnych danych dotyczacych poziomu
poszczegolnych grup kosztowych uwzglednionych przy wycenie oferty (zostaty one jedynie
bardzo ogodlnie wymienione), co uniemozliwia zamawiajgcemu potwierdzenie realnosci
zastosowanej ceny.

Wykonawca jest zobowigzany wykaza¢, ze rzetelnie skalkulowat cene w odniesieniu
do konkretnego przedmiotu zamoéwienia. Takze w sytuacji, gdy wysokos¢ ceny nie wynika
z nadzwyczajnych okolicznosci, na wykonawcy spoczywa obowigzek szczegdtowego
wyjasnienia, w jaki sposdb jg skalkulowat i co w niej uwzglednit (KIO 840/19). Wezwanie
wykonawcy przez zamawiajgacego do ztozenia wyjasnien w przedmiocie razgco niskiej ceny
tworzy domniemanie, ze oferowana cena jest razgco niska w stosunku do przedmiotu
zamowienia, co w konsekwencji oznacza, iz ciezar dowodu w zakresie wykazania, ze zaoferowana
cena nie jest razgco niska, spoczywa na wykonawcy. To on winien wykaza¢, ze jest mozliwe
wykonanie zamoéwienia za podang w ofercie cene.

Ztozone w tym przedmiocie wyjasnienia muszg by¢ konkretne, wyczerpujace i uzasadniajgce
podang w ofercie cene. W zaleznosci od stanu faktycznego danej sprawy, okolicznosci, na jakich
wykonawca opiera swojg argumentacje w przedmiocie zaoferowanej ceny, sktadajgc wyjasnienia
wykonawca powinien rozwazy¢ przedstawienie zamawiajagcemu stosownych dowoddéw, bowiem
o ocenie dostarczonych dowoddéw stanowi art. 224 ust. 6 p.z.p. (KIO 691/19).

Wykonawca nie wykazat realnosci ceny i tym samym nie obalit ustawowego domniemania jej
nieprawidtowego skonstruowania, w zwigzku z powyzszym ztozona przez Wykonawce zostaje
odrzucona zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp tj. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
zawiera razgco niska cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zamdwienia.

Zamawiajgcy zada potwierdzenia zwrotnego otrzymania informacji.

Elektronicznie podpisany

Da riusz przez Dariusz Zdzistaw
) i Piekut
Zdzistaw Piekut pata: 2024.05.13 15:20:43
+02'00"
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